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Opinia prawna w przedmiocie regulacji zwiazanych z przewodami doktorskimi
i postepowaniami w sprawie nadania stopnia doktora

I. Przedmiot opinii

Przedmiotem niniejszej opinii jest analiza prawna przepisow regulujgcych przewody
doktorskie i postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora, stanowigca odpowiedz na
ponizsze pytania:

1. Czy Uczelnie moga w przepisach wewnetrznych wskaza¢ inng dat¢ graniczng do
zakonczenia przewodu niz ustawowo przewidziany termin przypadajacy na 31.12.2023 r.?

2. Co oznacza stwierdzenie, ze umorzenie albo zamkni¢cie postegpowania wszczetego na
podstawie przepisow dotychczasowych nastapi jedynie w odniesieniu do przewodéw
doktorskich, ktore we wskazanych terminach bedg niezakonczone w pierwszej instancji?

3. Jak wyglada sytuacja doktorantéw starego trybu, ktérzy postgpowania wszczeli po
30.09.2019 r.? Studia doktoranckie maja zosta¢ wygaszone do 31.12.2023 r. Czy to 0znacza,
ze doktoranci starego trybu, ktorzy wszczeli postgpowanie na nowych zasadach tym samym
musza zakonczy¢ swoje postgpowania do 31.12.2023 r. czy tez niezaleznie od wygaszenia
studiow doktoranckich postgpowania takie moga by¢ dalej kontynuowane, w mysl zasady
braku dat granicznych? W razie odpowiedzi twierdzacej to:

a) Czy Uczelnia moze wskaza¢ dat¢ graniczng dla osob, ktore wszczgly postepowanie
w nowym trybie, a wiec tych, ktorych daty graniczne nie obowigzujg?

b) Czy Uczelnia ma prawo/moze domagac si¢ od ww. 0sob jakiej$ optaty z tego tytutu?

I1. Podstawa prawna

1. Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
22021 r. poz. 735 ze zm.), dalej jako: ,,KPA”;

2. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. 1997 Nr 78, poz.
483), dalej jako: ,,Konstytucja RP”;

3. Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz. 1789), dalej jako: ,,ustawa
o stopniach”;
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4. Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2017 r. poz.
2183 z pdzn. zm.), dalej jako: ,,PSW?”;

5. Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo 0 szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669 z p6zn. zm.), dalej jako: ,,PWPSWIiN”;

6. Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (t.j. Dz. U. z 2022
r., poz. 574 ze zm.), dalej jako: ,,PSWIiN”;

7. Ustawa z dnia 7 kwietnia 2022 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym

I nauce oraz ustawy — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
I nauce (Dz.U. 2022 poz. 1010).

I11. Analiza prawna

Ad. 11 2. Przewody doktorskie

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze w obecnym stanie prawnym istnieja dwa tryby, w ramach
ktorych mozliwe jest nadanie stopnia doktora, tj. tryb przewodu doktorskiego oraz tryb
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Przew6d doktorski - jest szczegdlnym rodzajem postgpowania administracyjnego
(H. Izdebski, J. M. Zielinski [w:] H. Izdebski, J. M. Zielinski, Ustawa o stopniach naukowych
i tytule naukowym. Komentarz, wyd. Il, Warszawa 2015, art. 11). W aktualnym stanie
prawnym nie wszczyna si¢ juz przewodow doktorskich w oparciu o przepisy ustawy
0 stopniach - te mogty by¢ bowiem wszczynane wytacznie do 30 kwietnia 2019 r. Z kolei
trwajace przewody doktorskie moga by¢ kontynuowane do ich zakoficzenia, jednak nie
pozniej niz do dnia 31 grudnia 2023 r., co zostalo uchwalone na mocy ustawy z dnia 7
kwietnia 2022 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz ustawy —

Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Ustawa ta weszta
w zycie z dniem 28 maja 2022 r.

Niemniej nalezy mie¢ na wzgledzie, ze ww. przepis rangi ustawowej wyznacza jedynie date
graniczng prowadzenia przewodoéw doktorskich, po ktérej wszystkie wszczegte przewody
ulegng z mocy prawa zakonczeniu badZz umorzeniu. Z regulacji tej nie wynika jednak

obowigzek prowadzenia przedmiotowych postepowan az do tego czasu. Podmioty
doktoryzujace moga - w ramach przystugujacej im konstytucyjnie zagwarantowanej
autonomii - regulowac¢ przebieg trwajacych procedur, w tym wyznacza¢ konkretne terminy na
poszczegolne czynnosci — zardwno te wpisujace si¢ w formalny katalog czynno$ci przewodu
doktorskiego, jak 1 czynnosci techniczne wchodzace w jego sktad. Zgodnie z art. 14 ust. 2 pkt
1-5 ustawy o stopniach, czynno$ci przewodu doktorskiego koncza si¢ uchwatami rady
jednostki organizacyjnej w przedmiocie:

1. wszczecia przewodu doktorskiego 1 wyznaczenia promotora, a takze promotora
pomocniczego, w przypadku jego udziatu w przewodzie;
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wyznaczenia recenzentow;

przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;
przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

nadania stopnia doktora.

ok~ wn

Jak wskazano w pi$mie Ministerstwa Edukacji i Nauki z dnia 23 sierpnia 2021 r. id 1541661
Sam fakt ztozenia rozprawy doktorskiej przez kandydata w postgpowaniu prowadzonym na
podstawie poprzednich przepiséw jest czynnoscig , techniczng” i nie stanowi formalnego
etapu procedury. (...) Przepisy powszechnie obowiqzujqce nie odnoszq sie do kwestii
obligatoryjnego terminu przedlozenia promotorowi rozprawy doktorskiej przez kandydata.
Przyjg¢ nalezy, ze moze ona stanowic¢ przedmiot regulacji wewnetrznie obowiqzujgcych.
Powyzszq interpretacje wzmacnia brzmienie art. 14 ust. 4 ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, zgodnie z ktorym jezeli osoba
Ubiegajqca si¢ o nadanie stopnia doktora w wyznaczonym terminie nie przedstawi rozprawy
doktorskiej, organ przeprowadzajgcy przewod doktorski moze podjgé uchwale o jego
zamknigciu. (...) W swietle przywolanego art. 14 ust. 4 ustawy podmioty doktoryzujgce sq
uprawnione do okreslenia terminu przedstawienia przez doktoranta rozprawy doktorskiej.

Jednakze Krajowa Reprezentacja Doktorantdw stoi na stanowisku, iz zasadnym 1 korzystnym
dzialaniem jest uwzglednianie przez podmioty doktoryzujace w ramach uchwalanych
regulacji wewnetrznych mozliwos$ci prowadzenia przewodow doktorskich do 31.12.2023 r.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz procedura awansowa w postaci przewodu doktorskiego
prowadzona na podstawie przepisOw ustawy o stopniach konczy si¢ uchwala rady wlasciwe;
jednostki organizacyjnej w przedmiocie nadania badz odmowy nadania stopnia doktora.
Uchwata ta konczy postgpowanie w 1 instancji. Jednakze osoba ubiegajaca si¢
o nadanie stopnia doktora lub doktora habilitowanego moze wnie$¢ od uchwat, o ktérych
mowa w art. 14 ust. 2 i art. 18a ust. 11, jezeli s3 one odmowne (w tym odmowy nadania
stopnia doktora), odwotanie do Centralnej Komisji (obecnie: Rady Doskonatosci Naukowej)
za posrednictwem wilasciwej rady w terminie miesigca od dnia doreczenia uchwaty wraz
z uzasadnieniem (art. 21 ust. 1 zd. 1 ustawy o stopniach). Co za tym idzie, jesli do 31.12.2023
r. uchwata w przedmiocie nadania bagdZz odmowy nadania stopnia doktora nie zostanie wydana

to przew0d taki ulegnie umorzeniu. Jesli jednak uchwala taka zostanie wydana, ale zostanie
zlozone wzgledem niej odwolanie - to w takim wypadku postepowanie odwolawcze nie
Zostanie umorzone.
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Ad. 3. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora

Stosownie do przepisow ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (PSWiN) osoby,
ktore ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie przewidzianym w przepisach
wspomnianego aktu, tj. w ramach postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora nie s3
zwigzane zadnym terminem granicznym na wszczecie i zakonczenie rzeczonej
procedury. Jest to zatem znaczgca roznica w porownaniu do przewodow doktorskich
prowadzonych w tzw. starym trybie. Przewody te - zgodnie z przyjeta nowelizacja - moga by¢
prowadzone wylacznie do 31.12.2023 r., a po tej dacie beda one zakanczane badz umarzane.
Takie ograniczenie czasowe w przypadku postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
nie wystepuje.

W mysl art. 179 ust. 7 PWPSWIN — w przypadku osob, ktore rozpoczety studia doktoranckie
przed rokiem akademickim 2019/2020 i ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach
okreslonych w PSWiN postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie
wniosku 0 wyznaczenie promotora lub promotorow.

W istocie nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze w_obecnym stanie prawnym zakonczenie

studidw doktoranckich powigzane jest z uzyskaniem stopnia doktora w czasie ich trwania.
Zgodnie z art. 279 ust. przepisow wprowadzajacych, studia doktoranckie rozpoczete przed
rokiem akademickim 2019/2020 prowadzi si¢ na zasadach dotychczasowych, jednak nie
dhuzej niz do dnia 31 grudnia 2023 r. O ewentualne przedtuzenia w odbywaniu studiow
doktoranckich mozna ubiega¢ si¢ z uwzglednieniem wskazanej daty. Nie oznacza to jednak,

ze prowadzone postgpowanie W sprawie nadania stopnia doktora po wygaszeniu studiow
doktoranckich zostanie umorzone, gdyz mechanizm taki nie zostal przez ustawodawce
przewidziany. Nie jest to rowniez przeszkoda dla wszczgcia postgpowania po tej dacie.
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora oraz studia doktoranckie — cho¢ sa to
kwestie niewatpliwie ze sobg powigzane — stanowig zagadnienia odrgbne. Postgpowanie
w sprawie nadania stopnia doktora jest wszak swoistym postgpowaniem administracyjnym,
natomiast studia doktoranckie stanowig wygaszang formul¢ ksztalcenia doktorantow,
zastgpowang obecnie przez szkoty doktorskie.

Odnoszac si¢ za$ do kwestii ustalania dat granicznych na zakofczenie postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora w przepisach wewnetrznych uczelni, to warto na poczatku
przypomnie¢, ze ustawa PSWiN ma charakter regulacji ramowej, ktorej specyfika polega na
tym, ze uczelniom, w tym podmiotom prowadzacym ksztatcenie doktorantdw przyznana
zostata stosunkowo duza swoboda w ksztaltowaniu swoich wewnetrznych regulacji. Swoboda
ta ma swoje korzenie w przepisach ustawy zasadniczej. Na mocy art. 70 ust. 5 Konstytucji
RP zapewniona zostala autonomia szkot wyzszych na zasadach okreslonych w ustawie.
Wskazana ustawa — obecnie obowigzujgca PSWiN - w art. 3 okresla autonomi¢ uczelni jako
podstawe systemu szkolnictwa wyzszego i1 nauki. W rezultacie stwierdzi¢ trzeba, ze
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okreslenie terminu, w ktorym powinno nastapi¢ zakonczenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora teoretycznie jest dopuszczalne jako wpisujace si¢ w zasadg autonomii szkot
wyzszych.

Jednakze nalezy zaznaczy¢, iz niemozliwe jest precyzyjne o0szacowanie czasu trwania
postepowania w_sprawie nadania stopnia doktora, jak réwniez przewidzenie wszystkich
okolicznosci powodujacych jego ewentualne wydluzenie. Pomimo iz przepisy PSWiN
wyznaczaja terminy na wykonanie poszczegdlnych czynnosci, np. na sporzadzenie recenzji
rozprawy doktorskiej (art. 190 ust. 3 PSWIN), to terminy te jednak - jak na gruncie tego
przyktadu - maja niejednokrotnie charakter instrukcyjny, co oznacza ze za ich naruszenie nie
przewiduje si¢ sankcji (M. Pyter (w:) A. Balicki, M. Pyter, B. Zi¢gba, Prawo o szkolnictwie
wyzszym | nauce. Komentarz, Warszawa 2021, Legalis.). W konsekwencji - z roéznych
przyczyn - terminy te moga zosta¢ przekroczone, a co za tym idzie samo postgpowanie

réwniez ulegnie przedtuzeniu. Dlatego tez wyznaczanie sztywnych termindéw na zakonczenie

postepowania w __sprawie nadania stopnia doktora trzeba wuzna¢ za niezasadne
i nieodpowiadajace specyfice postepowania w przedmiocie awansu naukowego, do ktérego
odpowiednie zastosowanie znajduja przepisy regulujace procedure administracyjng (tj. KPA).

Zgodnie z art. 35 § 3 KPA zalatwienie sprawy wymagajacej postgpowania wyjasniajacego
powinno nastgpi¢ nie pozniej niz w ciggu miesigca, a sprawy szczegolnie skomplikowanej -
nie pdzniej niz w ciggu dwoch miesiecy od dnia wszczecia postgpowania. Jednakze z mocy
art. 35 § 5 KPA do terminow okreslonych w przepisach poprzedzajacych nie wlicza si¢ m.in.
termindw przewidzianych w przepisach prawa dla dokonania okreslonych czynnosci
1 okresOw zawieszenia postepowania. Oznacza to, ze do terminu jedno/dwumiesi¢cznego na
zalatwienie sprawy nie wlicza si¢ dwoch miesigcy na sporzadzenie recenzji (art. 190 ust. 3
PSWIN.). Co jednak istotne, w praktyce postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora
trwaja zdecydowanie dluzej niz wskazano w przepisach KPA.

Ponadto w przypadku, gdyby w przepisach wewnetrznych taki termin zostal okreslony jako
obowigzujacy doktoranta warunek nadania stopnia - to mozna by tu rozwazaé jego
ewentualng sprzeczno$¢ z fundamentalng zasada polskiego porzadku prawnego, jaka jest
zasada impossibilia nemo obligatur, bedaca podwaling zasady praworzadno$ci (art. 7
Konstytucji RP). Na to, ze warunek niemozliwy do spetnienia nie wigze strony, zwraca uwage
bogate orzecznictwo sagdéw administracyjnych (zob. np. postanowienie NSA z 15.11.2019 r.,
I1 OZ 1032/19, LEX nr 2744116, wyrok WSA w Poznaniu z 23.08.2018 r., IV SA/Po 578/18,
LEX nr 2549078). Trzeba mie¢ bowiem na wzgledzie, iz kandydat do stopnia doktora po
wszczeciu postepowania, tj. po ztozeniu wniosku o wyznaczenie promotora 1 ztozeniu
gotowej rozprawy doktorskiej nie ma de facto wplywu na przebieg i czas trwania
postepowania awansowego. Rowniez zatem z tego wzgledu wyznaczanie terminu
zakonczenia postepowania nie jest zasadne. W rezultacie trzeba uznaé, ze — takze
w_przypadku ewentualnego okreslenia takiego terminu - jego przekroczenie nie powinno
wigzag si¢ z negatywnymi skutkami dla kandydatéw do stopnia doktora.
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Jesli chodzi za$ o problematyke odplatnosci za postgpowanie w sprawie nadania stopnia
doktora - trzeba zauwazyé, ze kwestia ta rodzi istotne rozbieznosci interpretacyjne,
przekladajace si¢ na niejednorodng praktyke podmiotéw doktoryzujacych w tym zakresie.
Obrona po skresleniu z listy uczestnikow studidéw doktoranckich (w tym po wygaszeniu
studiow doktoranckich, tj. po 31 grudnia 2023 r.) moze wigza¢ si¢ bowiem ze stanowiskiem
Uczelni, ze konieczne jest wniesienie optat za postepowanie.

W tej kwestii przede wszystkim nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 179 ust. 9 PWPSWIN,
do oso6b, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim 2019/2020
1 ubiegajg si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okre$lonych w ustawie, o ktoérej mowa
w art. 1 (tj. PSWiN), stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 182 ust. 4 tej ustawy. Powotany
przepis ustawy gltéwnej stanowi, ze oplaty [za przeprowadzenie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora] nie pobiera si¢ w uczelni, instytucie PAN, instytucie badawczym,
instytucie migdzynarodowym od osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora, ktora ukonczyta
ksztatcenie w szkole doktorskie;.

Praktyka stosowania powyzszych przepisow jest — jak wskazano - niejednolita i rézni si¢
w zalezno$ci od Uczelni. Rzecznik Praw Doktoranta KRD — jako organ strzezacy praw
doktoranta - stoi na stanowisku, ze wszyscy doktoranci w podobnej sytuacji powinni by¢
traktowani jednakowo. Zagadnieniem budzgcym watpliwosci jest za§ konieczno$¢ ponoszenia
oplat za postepowania w sprawie nadania stopnia doktora przez osoby, ktore zostaty skreslone
z listy uczestnikow studiow doktoranckich, a co za tym idzie o nadanie stopnia doktora
ubiegaja si¢ juz poza tymi studiami. Watpliwo$ci zwigzane s3 wszakze z ,,odpowiednim
stosowaniem” art. 182 ust. 4 PSWiN. Wydaje si¢, ze ,,odpowiednie stosowanie” w tym
przypadku oznacza, Ze przepis ten nalezy zastosowac z najmniejsza modyfikacja, ktéra speini
cel przepisu odsytajacego. Taka modyfikacja jest zastapienie ukonczenia ksztatcenia w szkole
doktorskiej — ukonczeniem toku ksztatcenia na studiach doktoranckich. W ocenie Krajowej
Reprezentacji Doktorantow takie osoby, jezeli ukonczyly tok ksztalcenia doktoranckiego
(uzyskaly wszystkie zaliczenia wynikajgce z ramowego planu ksztatcenia) nie powinny by¢
obcigzane kosztami postepowania (tak: Pismo Rzecznika Praw Doktoranta Krajowej
Reprezentacji Doktorantow z 7 lutego 2022 r. w sprawie optat ponoszonych przez
doktorantéw w zwigzku z postgpowaniem w sprawie nadania stopnia doktora).

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Reprezentacja Doktorantow oraz Rzecznik Praw
Doktoranta KRD stoja na stanowisku, ze W Ww. Sytuacji osoby podchodzace do obrony nie
powinny by¢ obcigzone kosztami postgpowania. Trzeba mie¢ na wzgledzie jednak, ze jest to
kwestia dyskutowana w doktrynie i praktyce stosowania prawa. Niemniej w wielu
jednostkach przewidywane sg rozwigzania umozliwiajace zwolnienie z oplat w razie obrony
w oznaczonym terminie po zakonczeniu studiow doktoranckich, co z cata pewnoscig nalezy
uzna¢ za dobrg praktyke, wychodzaca naprzeciw potrzebom doktorantow i doktorantek.
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Ponadto w ocenie Krajowej Reprezentacja Doktorantow dziataniem Korzystnym jest
wprowadzenie tego rodzaju postanowien do aktow wewnetrznych w przypadku ich braku.

Poza argumentacja stricte prawniczg warto tez odnies¢ si¢ do sytuacji faktycznej osob, ktore
musiatyby ponie$¢ koszty procedury awansowej. De facto w chwili zlozenia wniosku
0 wyznaczenie promotora oraz gotowej rozprawy doktorskiej kandydat do stopnia doktora
dopetnia wszelkich wymogdéw lezacych po jego Stronie zmierzajacych do nadania tego
stopnia i nie ma wptywu na przebieg dalszej procedury. Z uwagi na to istnieje mozliwos¢, iz
z przyczyn niezawinionych po stronie doktoranta/kandydata musiatoby dojs¢ do nadania
stopnia doktora poza studiami doktoranckimi (w szczeg6lno$ci po wygaszeniu studidow
doktoranckich). W takich przypadkach obcigzanie ww. 0sob kosztami procedury awansowej
byloby dziataniem wysoce niekorzystnym, a wrgcz krzywdzacym, co z pewnos$cia nie sprzyja
tworzeniu optymalnych warunkow ksztalcenia doktoranckiego i ubiegania si¢ o stopien
doktora.

1V. Whioski

1. Wszczete przewody doktorskie prowadzone na podstawie ustawy o stopniach moga by¢
kontynuowane do ich zakonczenia, jednak nie p6zniej niz do dnia 31 grudnia 2023 r. Jest to
jednak data graniczna prowadzenia przewodoéw doktorskich, po ktorej wszystkie wszczete
przewody ulegng z mocy prawa zakonczeniu badz umorzeniu. Z regulacji tej nie wynika
obowigzek prowadzenia przedmiotowych postgpowan az do tego czasu.

2. Krajowa Reprezentacja Doktorantow stoi na stanowisku, iz zasadnym 1 korzystnym
dziataniem jest uwzglednianie przez podmioty doktoryzujace w ramach uchwalanych
regulacji wewnetrznych mozliwo$ci prowadzenia przewodow doktorskich do 31.12.2023 r.

3. W sytuacji, gdy do 31.12.2023 r. uchwata w przedmiocie nadania badz odmowy nadania
stopnia doktora nie zostanie wydana to przewod doktorski ulegnie umorzeniu. Jesli jednak
uchwata taka zostanie wydana, ale zostanie zlozone wzgledem niej odwotanie - to w takiej
sytuacji postgpowanie odwotawcze nie zostanie umorzone.

4. Osoby, ktore ubiegaja sie o nadanie stopnia doktora W oparciu 0 przepisy ustawy — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (PSWiN), tj. w ramach postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora nie sa zwigzane zadnym terminem granicznym na wszczecie 1 zakonczenie
rzeczonej procedury. Jednakze w obecnym stanie prawnym zakonczenie studiow
doktoranckich powigzane jest z uzyskaniem stopnia doktora w czasie ich trwania.

5. Wyznaczanie sztywnych terminéw na zakonczenie postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora w regulacjach wewnetrznych podmiotow doktoryzujgcych trzeba uznaé za
niezasadne i nicodpowiadajgce specyfice postgpowania W przedmiocie awansu naukowego,
do ktorego odpowiednie =zastosowanie znajduja przepisy regulujace procedure
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administracyjng (tj. KPA) - zwlaszcza w obliczu tego, iz w praktyce postgpowania te trwaja
zdecydowanie dtuzej niz wskazano w przepisach rzeczonego aktu.

7. Krajowa Reprezentacja Doktorantow oraz Rzecznik Praw Doktoranta KRD stoja na
stanowisku, ze osoby podchodzace do obrony w trybie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora poza studiami doktoranckimi nie powinny by¢ obcigzone kosztami
postepowania, jednak trzeba mie¢ na wzgledzie, ze jest to kwestia dyskutowana w doktrynie
i praktyce stosowania prawa.

Niniejsza opinia posiada walor doradczo-informacyjny, nie ma natomiast charakteru
wigzqcej wyktadni prawa. Wyraza ona stanowisko Krajowej Reprezentacji Doktorantow,
bedqcej ogolnopolskim przedstawicielem i wyrazicielem woli sSrodowiska doktorantow.

mgr Barbara Pietrzyk —Tobiasz

cztonek Zarzadu KRD ds. prawnych
Przewodniczaca Biura Prawnego KRD
zastepca Rzecznika Praw Doktoranta KRD
(podpisano za pomocg podpisu zaufanego)
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